
XXXVIII. 
Sch del . .d  Hir. einer Microcephalin. 

Naeh einem u gehalten im Verein fiir wissenschaftliche geilkunde 

in KSnigsberg am 12. Mai 1879. 

Yon 

Dr. Jul. Jensen, 
Director der Irrenanstalt Allenberg. 

(Hierzu Tas IX.) 

Die Microcephalen, die durch Kleinheit des Kopfes, zumal der Schi~- 
delkapsel, auffallenden Idioten, haben in frfiheren Zeiten wesentlich 
nur als Curiositliten Interesse geweckt. Erst als Carl Vogt  ira 
Jahre 1868 unter Zugrundelegung yon zehn Microcephalen-Schi~deln 
die Hypothese aufstellte, diese unglficklichen Wesen seien als Affen- 
menschen aufzufassen, sie verdanken einem atavistischen Riickschlag 
der Natur in jene Urperiode, w~ihrend welcher yore gemeinsamen 
Urahn sich das Geschlecht der Affen und der Menschen noch nicht 
abgezweigt, ihre Entstehung, erst seitdem erlangten sie ein allgemeines 
Interesse. Der Kampf der Vertheidiger und der Gegner dieser Hypo- 
these wogte hinfiber und heriiber, und die Folge dieses Kampfes 
war, dass nunmehr yon allen Seiten Microcephalenschadel und Ge- 
hirne zum u kamen. Dadurch wurde das Material so weir 
vervollsti~ndigt, dass im Anthropologischen Congress zu Stuttgart im 
August 1872 die Vogt ' sche  Hypothese endgtiltig zu Grabe getragen 
werden konnte. Aber aueh andere Erklarungsversuche wurden durch 

d i e  Menge des Materials widerlegt, so die Ansicht V i r ch o w ' s ,  class 
die Entwickelungshemmung, als welche die Mierocephalie allseitig an- 
erkannt ist, durch frfihzeitige Verkn0cherang der Schlidelni~hte ver- 
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ursacht werde. u  selbst gab diese Hypothese der Thatsache 
gegenfiber, dass ein grosser Theil r~.umlich besonders beschr~inkter 
Sch~del offene ~ahte zeigten, h'eiwillig auf. 

Im Jahre 1873 hat K lebs  in eineln Vortrage in der Physicalisch- 
medicinischen Gesellschaft zu Wfirzburg*) darauf aufmerksam ge- 
macht, dass die Mfitter yon Microeephalen wiederholt angegeben 
haben, wahrend der Schwangerschaft an mehr oder minder heftigen 
Uterinkrampfen gelitten zu haben, und die Vermuthung aufgestellt, 
class diese Uterinkrampfe mit der Missbildung, die demnach als Druek- 
atrophie aafzufassen sei, in urs~ehlichem Zusammeahang stehen kOnne. 
Sp~ter, 1876 hat er dana durch einen Fall, in dem neben Microee- 
phalie noch Cystenbildung im linken Stirnlappen vorhanden war, 
diese Hypothese gestfitzt, da sich bier wirklich am Schadel eine Druck- 
rinne vorfand, die jenen ver~nderten Bezirk umgrenzte. Ob sich diese 
Hypothese verallgemeinern l~sst und auch auf die Falle ausdehnen, 
wo sieh andere Residuen jenes angeblichen Druekes nirgends vortin- 
den, muss dahin gestellt bleiben. 

Indessen bat Aeby  in seinem Vortrage fiber Mieroeephalie auf 
der Casseler ~aturforscherversammlung diese Hypothese adoptirt. 

Im Jahre 1875 ist alsdann Y-on S t a r k  in Stephansfeld auf Grund 
seiner Untersuchung des Gehirns der Microcephalin S t ah 1 darauf aufmerk- 
sam gemacht, dass bei der Entstehung der Microcephalie wahrschein- 
lieh encephalitisehe Processe eine Rolle spielen, als deren wesent- 
liche Residuen er amyloid degenerirte Herde, durch fast alle Regionen 
des Gehirns zerstreut gefunden hat. 

Wean ich Ihnen nun aber unter anderen Microcephalenhirn- und Sch~- 
delzeichnangen, die ieh im Laufe der Jahre aus dem mir zug~ngigen Ma- 
terial gesammelt and theils dutch VergrSsserung, theils durch u 
nerung auf halbe LebensgrSsse derart zusammengestellt habe, dass alle 
direct mit einander vergliehen werden kSnnen, das Gehirn der S t a h l  
vorlege, so sehen Sie auf den ersten Blick, dass es sich bier neben tier 
Microcephalie noch um einen ganz besonderen pathologischen Process, 
um eine narbige Schrumpfung der ganzen rechten Hemisphere han- 
delt, die wit bei allen andern mit Ausnahme des yon A eb y  ver- 
6ffentlichten, aber leider noch nicht aasffihrlich beschriebenen Gehirn 
des Joseph P e y e r  nicht finden. Es liegt, racine ich, nahe, die vor- 
gefundenen Herde mit diesem abgelaufenen Process in directe Ver- 
bindung zu bringen, zumal aueh S t a r k  in seiner Beschreibung nur 

*) Sitzung yore 7. Juni. 73. Berieht in der ~euen Wi~rzburger Zei- 
tung ~qo. 172. 



Schiidel und Him einer Mieroeephalin. 737 

yon der rechten, geschrumpften H~tlfte spricht. Dadurch wird aber 
die Verallgemeinerung dieses Befundes auf andere, nicht gesehrumpfte 
Microcephalengehirne, wie mir scheint, als unberechtigt anerkannt;  
nnd so ist wiederum die LOsung der Frage nach der Ursache dieser 
eigenthfimlichen Hemmungsbildung in's Ungewisse hinausgerfickt. 

Der Fall, dessen Gesichtsmaske, Sch~del- und Gehirnabguss ieh 
Ihnen heute vorzulegen Gelegenheit nehme, wird vielleicht im Stande 
sein, einiges zur weiteren Aufklarung beizutragen, jedenfalls wird er, 
wie ich hoffe, das Wesen der Hemmungsbildung selbst etwas genauer 
prgcisiren. 

Die Mieroeephalin, um die es sich handelt, Wilhelmino Kolakowki ,  ist 
am 25. August 1860 in Willenberg, Kreises Ortelsburg, a]s uneheliches Kind 
einer Dienstmagd geboren. Ueber alas Befinden tier ~iutter wghrend tier 
Sehwangersehaft fehlen die Angaben. Das Kind sell kSrperlieh sehwgchlieh 
zur Welt gekommen sein und ist der Mutter alsbald duroh sein eigenthiim- 
liches Wesen aufgefallen. Es soil selten gesehlafen, wohl unruhig gewesen 
sein, aber wenig gesehrieen haben. Sp•t erst hat es weiterhin gehen, :nie- 
reals spreehen gelernt. Als oharakteristiseh wird vom Arzt wie yon tier Um- 
gebung des Kindes einstimmig betont, dass es nie geweint, auoh niemals, 
wenn gesehlagen nnd gezfiehtigt, Sehmerz gegussert habe. Ebenso soil die 
Kranke niemals auf Anschreien odor Anrufen gehSrt haben, wghrend sie auf 
H~ndeklatschen geaehtet haben sell. Spg~ter ist sie dauernd unruhig gewesen, 
sell alles, was sie sah, angefasst und munches dabei zerrissen und zerbroehen 
haben, stets einen Widerwillen gegen Fleischspeisen and Vorliebe fiir ge- 
l~ochte and rohe Vegetabilien gehabt haben etc. Aueh ihre Mutter solI sie an- 
geblich nieht gekannt haben. Gesproohen hat sie hie, dagegen hat man sie 
viol quieken und grunzen hSren und zumal ist sie durch ein eigenthiimliehes 
katzen~hnliches Schnurren aufgefallen. 

So kam sie am 6. November 1874 indie hiesige Pflegeanstalt. Sie war 
damals 14 Jahre alt, klein und nur in mS~ssigem Ernghrungszustand. Im 
Gesieht fiel ein eigenthtim]ieh vogelartiger Typus auf, wie Sie ihn noeh an 
tier yon tier Leiehe abgenommenen Gesiehtsmaske wahrnehmen kSnnen, und 
der dureh das Zuriickliegen yon Stirn und Kinn gegentiber dem Vorragen yon 
Nase und Oberkiefersehneidez~hnen bedingt ist. 

Intelleetuellstandsie auf einer sehr tiefenStufe. Yon Spraehe keineSpur, 
ausser dem erwghnten Katzenschnnrren, class ab und zu einen metallisehen 
Timbre hatte, kannte sie nur nnartieulir~e quiel~ende Laute, mit denen sie, 
wie es sehien, unangenehme Reize beantwortete, wS~hrend jones nieht anders 
als bei der Katze selbst der Ausdruek einer gewissen Behagliehkeit sehien. 
Sie mnsste an- nnd ausgekMdet und zu Bett gebraeht werden, war Tag and 
Naeht unreinlieh und versehlang, wenn nieht genau aufgepasst wurde, ihren 
Koth. Sie hatte einen etwas sehwankenden Gang, der sie abet nieht hinderte, 
den grSssten Theft des Tags und auch wiederholt des Naehts unruhig umher 
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zu wanken. Das oinzigo, was auf einen Rest yon Intellect odor eino Spur 
yon Instinct schliesson lioss, war, dass sie ihreu Platz am Speisetisch 
kannto, ungerufon mit den anderen Kranken an den Tisch ging und bier durch 
geschicktes gandthieren mit dem LSffol und einen gewissen Anstand beim 
Essen die moisten ihrer Umgebung, die orst im Lauf der Zeit verbl6det waren, 
besch~mie. Was beroits draussen aufgefallen war, der Mangel an Sehmerz- 
~usserung, zoigto sich bet Tisch darin, dass sic, wonn nicht hcht gegoben 
wurde, die Speisen siedend hoiss verschlang, ohne eine Miene zu verziehen. 
Das Geh6r fehlto ihr, soweit dies festzustellen war, vSllig, ebenso kannto sie 
keine Geschmacksunterschicde. Sic zog ein Stfickchen Semmol dora Zucker 
vorund auch dann noch, wenn die Semmel mit Chinin bostreut war. Boim 
Verzehren ethos solchen Chininbissens zeigte sic koine Spur yon Ekel odor 
Unbehagen, auch die Speichelung war dabei in keiner Weise vermohrt. 

Ende Mi~rz 1877 lag sic mit fieberhaftem Durchfall ira Bert. Wei- 
terhin war den Sttih]en Blut beigemengt und am 6. April i~iorgens 8 l/2 Uhr 
starb sic 16,6 Jahrc alt nach einer copiSsen Darmbhtung. 

Die 35 Stunden nachher gemachte Section ergab als Todesarsache eine 
hg~morrh~gischo Enteritis dos Iloum und des Diokdarms, deren Entstehung 
nicht aufzukliiren war. Im Magen zeigte die Schleimhaut zwar ~rereinzelte 
ldeine runde Erosionen, dagegen war das ganze Jejunum blass und unveritn- 
dert. Vereinzelte Askariden konnten auch nicht fiir die VerEnderung im Darm 
verantwortlich geraaeht werden. Die Leiehe war 127 Ctm. lang und ~1,07 
Kilo schwor. Der Uterus unausgebildet, etwa 2 Ctm. lang und dem ent- 
sprechend auch der tibrige Genitalapparat in kindlichem Zustande. 

Den Sch/~del lege ieh Ihnen hier vor. Was zuerst an ihm auf- 
fallt, ist die offengebliebene Stirnnaht und eine grosse Anzahl Sehalt- 
knochen in der Lambdanaht. Ferner zeigt sieh, class das Vorstehen 
des Oberkiefers, das am Gesichtsprofil so auffiillt, nieht in einer be- 
sonderen Prognathie, sondern wesentlich nur in einer Schragstellung 
der Z~hne selbst seinen Grund hat, allerdings tri~gt dazu noch das 
starke Zuriickweichen des kindlichen Unterkiefers bet. Eudlieh bemer- 
ken Sic noch, auch ohne Massstab, ein starkes VorwSlben der hin- 
tern Scheitelgegend. Auf der Unterfli~ehe fi~llt neben der Enge der 
Carotidencani~le, yon denen weiterhin noch die Redo sein wird, die 
Stellung der Gelenkflachen auf, die anstatt kugiig gew(iibt, seitlieh 
abzufallen, wohl flach naeh hinten, aber nicht seitlich gebogen stud. 
Zwischen ihnen ist der vordere Rand des Foramen magnum spitz- 
winklig geknickt, so dass das Loch selbst fast rautenf6rmig wird. 
Im Innern sehen Sic lltngs den Nahten Durareste als Zeichen ether 
geringen Paehymeningitis externa, ferner mache ich Sic auf die Hori- 
zontalstellung tier Orbitaldeeken aufmerksam, die darauf hinweisen, 
dass in diesem Falle mindestens yon einem besonderen Siebbein- 
schnabel, ~ nach u  ein Moment der Affeniihnlichkeit der Micro- 
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eephalenhirne - -  nicht die Rede sein kann. Die einzelnen Schlidel- 
masse speciell anfzuffihren, wfirde zu weit fiihren.*) Es mag genfi- 
gen, dass der vorliegende Schlidel hinter dem Mittel der deutschen Wei- 
berschiidel We i s sbach ' s** )  durehgehends 8--10 ~ zurfickbleibt. Es 
versteht sich, dass die schon beim aussern Anblick hervortretenden 
Auffiilligkeiten auch in den Massen wieder erscheinen. So sind wegen 
der offenen Stirnnaht die Stirnhiicker 9 ~ weiter yon einander ent- 
fernf als im Mittel; ebenso bedingt die aufftillige VorwSlbung der 
Scheitelgegend eine Scheitelh~ihe und eine Mittelhauptsli~nge, die nur 
4 ~ , deren Bogen sogar kaum 2 ~ unter dem Mittel bleibt. Die 
fiaeh zurfickliegende Stirn driickt sich in einem Minus yon 20 ~ aus, 
mit dem der sagittale Stirnbogen hinter dem Mittel zurfickbleibt, 
wiihrend die Sehne zu diesem Bogen innerhalb der Gesammtdifferenz 
yon 10 ~ bleibt. 

Im Gegensatz hierzu ist die Kleinhirnpartie der Hinterhaupts- 
schuppe kaum verengt. Die Li~nge des Receptaculums cerebelli geht 
6 ~ fiber das Mittel hinaus, aber auch hier ist die WSlbung, zumal 
die seitliche, fiach: wiihrend die Breite des Hinterhaupts kaum 4 o/o 
unter dem Mittel bleibt, ist der dazu geh~irige Bogen fast 12 ~ zu- 
rfickgeblieben. 

Das Foram. magnum ist 4 ~ breiter, 6 ~ kfirzer als im Mittel. 
Die L~nge der Schi~delbasis, die Welker ' sche  Linie von der :Nasen- 
wurzel bis zum vorderen Rande des Hinterhauptsloches bleibt nur 
4,3 ~ unter dem Mittel; da die Basalbreite sogar nut 2i/2 ~ unter 
dem Mittel steht, so geht unser Befund an der Schi~delkapsel dahin, 
dass die Basis am wenigsten bei der Gesammtverengerung gelitten 
hat, nlichstdem die Kleinhirnkapsel, am meisten die Grosshirnkapsel 
und hier wieder Hinterhauptscheitelpartie geringer als Stirnpartie. 

Betreffs des Gesichtsschi~dels weicht unser Pri~parat darin yon 
den meisten fibrigen Microcephalen ab, dass das Gesichtsgertist eben- 
falls und zwar in gleichem Grade an dem Zurfickbleiben theilnimmt 
wie der HirnsGhlidel. Ueberall anch hier die Masse 10 ~ unter dem 
Mittel~ die Dimensionen der Orbita fallen sogar bis 16 ~ unter das 
Mittel hinab. 

Darauf ist es aueh zurfickzuffihren, dass der Welker ' sche  Ge- 
sichtswinkel n.x.b, ein relativ grosser (78 o) ist, nnd dass der Schi~del 
in der Ihe r ing ' schen  Horizontalen aufgestellt, opisthognath erscheint. 

*) Siehe Tabelle. 
**) Arohiv fiir Anthropologie III. p. 8 2. 
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Der Li~ngenbreitenindex ist 81,5, der LiingenhShenindex sogar 
76,4 ziemlich exorbitant, als eine Folge der ScheitelwSlbung. 

Wenden wir uns jetzt zum Gehirn, so muss ich bei Besprechung 
desselben auf meine vor einigen Jahren in diesem Archly*) erschie- 
nene ausffihrliche Arbeit Bezug nehmen, da eine genaue Beschreibung 
der einzelnen Messungs- und Rechnungsmethoden zu weir vom heuti- 
gen Thema abfiihren wiirde. 

Ausser der leiehten Pachymeningitis externa, deren Residuen Sie 
noeh an dem Innern der Sch~delkapsel constatiren konnten, war an 
den H~.uten niehts besonderes. Die weichen H~ute waren zart und 
glatt abziehbar. 

Das Gesammtgewieht des Gehirns in den weichen Hiiuten betrug 
924 Grin. Davon wog das Kleinhirn 100, Medulla und Ports 14 Grin. 
Ffinf Grin. Flfissigkeit floss beim Zertheilen ab, so dass ffir die 
Hemisph~ren noeh 805 Grin. Gewicht Rest blieben. Hiervon kam 
400 Grin auf die linke, 405 Grm. auf die reehte Hemisph~tre. Ein 
so grosses Microcephalengehirn ist noeh nicht beschrieben worden, 
und wenn wir B i s c h o f f  folgen wollten, der schon die yon 
Sehf i le  beschriebene Leopoldine Wenz  mit 704 Grin. Gewicht des 
frischen Gesammthirns als Mierocephalin nieht gelten lassen will, 
so wiirden wir kein Recht haben, nnser Gehirn als microeephal zu 
bezeichnen. Die weitere Betrachtung wird zeigen, welche Momente 
trotzdem dies gecht  begrfinden, es sei hier nur die Frage angeregt, 
ob es nicht aueh auf diesem Felde yon grSsster Wichtigkeit ist, Re- 
fade die Uebergange zu untersuchen, um sich fiber die Frage nach 
dem Wesen dieser Missbildung klar zu werden. 

Ein in einer Nebenfurche der hintern Centralwindung reehts ge- 
legener Cysticercus sei hier nur beil~ufig erwahnt, da er selbstver- 
standlich mit der Verbildung des Gehirns niehts zu thun hat; er 
leitet sich wohl zwangslos yon der Sucht der Kranken her, daheim 
Gras und Kraut roh zu versehlingen. Doch will ich nicht versi~u- 
men darauf hinzuweisen, dass aueh ira Gehirn des yon v. M i e r j e i -  
e v s k i  besehriebenen M o t t e y  sich in der linken Parallelfurche etwa 
dort, wo Scheitel-, Sehl~fen- und Hinterhauptslappen aneinderstossen, 
eine wallnussgrosse Hydatide .vorgefunden hat, wohl ebenso acquirirt. 

Die Furchen und Windungsverhi~ltnisse haben nichts besonderes. 
Sie zeigen in charakteristischer Weise den rein mensehlichen Typus. 
So kommt die Einkerbung der vorderen Centralwindung, die bier 
beiderseits vorliegt, und die links sogar dutch die gauze Dicke der 

*) B~nd V. p~g. 587. 
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Windung hindurch geht, schon bei Menschen selten, bei Affen nie- 
reals vor; ebenso ist die Zerreissung der Interparietalfurche in ein- 
zelue Stficke derart, dass links eine der Centralfurehe auf ihrer gan- 
zen L~nge parallele Posteentralfurche entsteht, speeifisch mensehlieh. 
Das kleine Operculum, das rechts nicht einmal yon der Hinterhaupts- 
furehe, sondern yon einem irregul~ren Furchenelement gebildet wird, 
kommt hiergegen gar nicht in Betracht. Die Fossa Sylvii ist beider- 
seits geschlossen, yon der Insel ~usserlich keine Spur. 

Seiner Gr6sse naeh ist das Gehirn fast Ms furchenreich zu be- 
zeichnen; die Furehen sind aber durchgehends flach, so dass die 
mittlere Furchentiefe nur 7 Mm: betr~gt gegen das Mittel yon 91/~ Mm. 
aus drei als relativ normal zu bezeichnenden Gehirnen. Drei Idioten- 
gehirne, yon denen das eine ebenfalls schon microcephal war, hatten 
im Mittel immer noch 9,15 Mm. Furchentiefe. 

Daraus resultirt eine verhliltnissmi~ssig nur beschr~nkte ver- 
senkte, in den Furchen verborgene Oberfiliche. Wahrend die mittels 
Auflegen yon Staniolquadraten gemessene freie Oberfiache nur 12 ~ 
unter der Norm bleibt, zeigt die Furchenl~nge trotz des scheinbaren 
Reichthums ein Minus yon 16 o/o unter der Norm, die versenkte 
Oberfii~ehe aber sogar 21 ~ Die Gesammtoberfiache hebt sich als- 
dann wieder auf ein Minus yon 17 ~ 

Diese GrSssen unter sich verglichen ergeben Folgendes: Setzen 
wit die Procentzahl der freien Oberfiiiche gleich 100, so hat die Fur- 
chenlange 96, die versenkte Oberfiache 90, die Gesammtoberfiache 94. 

Das Verhliltniss der einzelnen Gehirnlappen zu einander ist auf 
der freien Oberflache derart, dass die Stirn- und ttinterhauptlappen 
je 3 ~ die Schl~tfenlappen fast 2 ~ unter der Norm bleiben, wi~h- 
rend die Scheitellappen entsprechend den Raumverhi~Itnissen der 
Scheitelgegend des Sch~dels um fast 8 ~ die Norm fiberragen. 
Zieht man die Gesammtoberfiliche in Betraeht, so ist auch hier ein, 
wenn auch nicht so grosses Plus der Scheitellappen vorhanden 5'/2 o/o. 
Schllifen- und Stammlappen nahern sich der Norm, wlihrend Stirn- 
lappen mit 3, Hinterhauptlappen mit 21/~ ~ das Minus ausmaehen. 
Es ist bemerkenswerth, dass auch in diesem Fall wieder neben der 
Stirn gerade das Hinterhaupt dutch Beschr~nktheit auffallt. Ein Mo- 
ment mehr gegen die Affentheorie V o g t ' s ,  der sich grosse Miihe 
gegeben hat, dem auffallend grossen Affenhinterhaupt gegenfiber aueh 
das Hinterhaupt der Microcephalen als besonders ausgedehnt darzu- 
stellen. 

Priifen wir die l~indendicke, so zeichnet sich das Gehirn dutch 
besondere Schmalheit des Rindensaumes aus. W~hrend das Mittel 
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aus drei nieht idioten Gehirnen 2,57 Mra., aus drei idioteu Gehirnen 
2,34 Mm. betrug, ist die Rinde bier nur 2,17 Mm. dick. 

Wenn wir nunmehr daran gehen, aus den gefundenen Messungs- 
resultaten die weitaus interessanteste Pattie des Gehirns, den Rinden- 
kSrper, zu berechnen, so finden wir ffir den Mantel, der nach Aus- 
sch~lung des Stamraes noeh ein Volumen yon 521 Ccm. hat, ein 
Rindenvoluraen yon 279 Ccm, ffir den Staram 5 Ccra. Rinde auf 
56 Ccm. Gesammtvolumen. Die Rinde betr~gt also 53~/2 o/0 des Man- 
tels und 82/3 ~ vom Stamra. Yergleichen wir diese Vcrh~tltnisse 
rait dem bei den andern Gehirnen gefundenen, so war der Durch- 
schnitt bei drei Nicht-I~tioten 60,9 ~ Mantelrinde und 14,2 ~ Staram- 
oder Inselrinde, bei drei Idiotengehirnen 55,5 ~ und 10,9 ~ 

Auf Grtmd dieser Differenzen zwischen Nicht-Idioten- und Idioten- 
gehirnen konnte ich in Ineiner angeffihrten Arbeit bereits die Be- 
hauptung aufstellen, dass das wesentliche anatomische Moment der 
Idiotic ein relativer Mangel der Rindensubstanz sei. 

Vergleichen wir nun unser heut vorliegendes Gehirn rait dem 
Microcephalen Gise unter den drei Idioten, so fand sich bei diesem 
die Mantelrinde auf 53~/4 ~ des Mantels, die Inselrinde auf 9 ,8% 
des Stararaes herabgedrfickt. In der That ein tiberraschendes Ueber- 
einstiramen beider Microcephalen, zuraal sic in anderer Richtung 
differiren. 

Gehen wir nS~ralich welter und legen das Voluraen des Stam- 
raes der folgenden Berechnung zu Grunde, so betrug - -  wenn das 
Stararavoluraen gleich 100 gesetzt wurde - -  das Voluraen des Man- 
telmarkes bei den ffinf Nieht-Microcephalen durchschnittlich 434'/2 , 
bei data Mierocephalen Gise 3364/5, bei der K o l a k o w s k i  432~'/~; 
also ira Gegensatz zum Gise,  bei dem schon das Mantelmark dera 
Stature gegenfiber hcrabgedrfickt war, ist bei der K o l a k o w s k i  das 
Verh~.ltniss zwischen Stamra und Mantelmark noch nicht besonders 
ver~ndert. Die Mantelrinde aber betrftgt bei jenen ffinfen 6272/~, beim 
Gise nur 3911/~, bei der K o l a k o w s k i  497,7. Also bier in der 
Rinde liegt wiederura der ganze Defect. Die Differenz zwischen bei- 
den Microcephalen leitet sich yon dera verh~tltnissmS.ssig grossen Vo- 
lumen des Gise 'sehen Stararaes ab: 71,7 Cera., dem die K o l a k o w s k i  
nur 56 gegenfiberstellen k a n n .  

Zuf~tllig ist unter den ffinfen ein Gehirn, das einer in spS.teren 
Jahrcn erkrankten Frau ( R o c k e l )  angeh6rt hat,  dessen Stamm ein 
ahnliches Volumen hat, 55,4 Com. Da dies Gehirn daneben aueh 
zieralieh klein ist, - -  Gewicht des frischen Gehirns 915, der geh~r- 
teten Hemisph~ren 629,6, gegen 805 und 520 der K o l a k o w s k i  - -  
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so eignet es sieh aueh in dieser Beziehung zum Vergleieh mit unserm 
Gehirn. flier, bei der R o e k e l ,  sind nun, wenn das Stammvolumen 
gleieh 100 gesetzt wird: Mantelmark 429, bei der K o l a k o w s k i  
432~/8, also wieder nur geringe Differenz, jene Zahl ist sogar kleiner; 
Mantelrinde 686,5, bei unserm Gehirn 497,7, also fiber '/a sehleehter! 
Dieses Moment, meine ieh, ist es, was uns bereehtigt, unser Gehirn 
ffir mierocephal zu halten, jenes andere, obwohl nur wenig grSsser, 
noch als normal aufzufassen. 

Wir haben also als Eigenth~mliehkeit der Microcephalie ein Zu- 
rtickbleiben in der Entwiekelung der Rindensubstanz sowohl der ge- 
sammten Leitungssubstanz als zumal dem Stamm gegenfiber, kennen 
gelernt. Das erstere, das MissverhMtniss der Rinde dem Mark ge- 
gen~iber, finden wir bereits bei nicht microeephalen Idioten-Hirnen, 
wenn aueh in geringerem Masse, alas letztere indessen zeigen uns in 
so erhebliehem Grade nur die Mierocephalen. 

Das Wesen dieser Verbildung besteht demnaeh darin, dass die 
nnzul~nglich gegebene Centralnervenmasse in den Mierocephalengehir- 
hen bei ihrer Differenzirung so vorwiegend zur Bildung der ffir das 
vegetative Leben absolut nSthigen nervSsen Centren und Bahnen in 
Ansprueh genommen wird, dass f/Jr die h~heren, dem psychischen 
Leben vorstehenden Organe nieht ausreichendes Bildungsmaterial mehr 
iibrig bleibt. 

In vorzfiglicher Weise wird dieser Satz illustrirt durch das yon 
R o h o n  in den Arbeiten des zoologischen Instituts zu wien Tom II. 
Heft 1. besehriebene Mierocephalenhirn. Hier finden wir als Gehirn 
eines vierzehnt~gigen Microeephalen eine im Ganzen 17,2 Gramm 
sehwere Nervenmasse, die v~311ig ausgebildet nur das verl~ngerte 
Mark, Kleinhirn und Brficke enth~lt. Die Itirnschenkel mit den u 
hfigeln darauf sind schon verbildet, veto grossen Gehirn sind, ab- 
gesehen yon der Abnormit~tt, dass die grobe L~ngstheiiung in I-Iemi- 
sph~tren vSllig fehlt, im Wesentliehen nur die verschmolzenen Stamm- 
ganglien.vorhanden, ohne eine Andeutung yon IIShlenbildung. Diese 
Stammlappen sind nur yon einer d~irftigen stellenweise mehr oder 
weniger Ganglienzellen enthaltenden, theils kSrnigen, theils streifigen 
Masse bedeckt. Auf der Zeiehnung macht das Ganze den Eindruck 
eines naeh M e y n e r t ' s  Methode ausgesehMten Stammes, s0gar die 
Andeutung yon Furchen, zumal die tiefste, vom Verfasser mit x be- 
zeiehnete Querfurehe kSnnte noeh den Inselfurehen analog sein. 

flier ist allerdings nur das ftir das erste Leben absolut nSthige 
Nervenmaterial vorhanden, weiter als 14 Tage hat es diesmal ja aueh 
nicht vorzuhalten brauehen. 

Arehiv f. Psyehiala'ie. X. 3. Heft, 4 8  
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Aber dieser Fall hat noeh ein anderes Interesse. In der Sitzung 
der medicinischen Section der Schlesischen Gesellsehaft f/ir vaterllin- 
dische Kultur vom 29. October 1877 hat Gust. J o sep h den Sectionsbefund 
~'on Kopf und Hals eines 22jahrigen Microcephalus berichtet. Auf- 
fallend war die Enge des Canalis caroticus, dem entsprechend auch 
die Carotis int. sehr diinn war. Auch die An. ehorioid., corpor, call. 
und Foss. Sylvii sind sammtlich yon geringerem als normalem Cali- 
ber. Die abnorm kleine Grosshirnoberflaehe war hier nicht durch die 
internen Carotiden, sondern dureh die Yertebralen mittelst der er- 
weiterten Communicantes posteriores versorgt, abet der Collateral- 
kreislauf durch letztere war keineswegs ausreichend. Auf diese Ab- 
normitlit der Blutgefiisse wilt der u das Zuriickbleiben der 
Grosshirnentwickelung zurfiekffihren. Sehen wir uns R o h o n ' s  Ab- 
bildungen des injicirten Gehirngefasssystems an, so fallt sofort die 
minimale Enge der Garotis interna gegenfiber der strotzenden Weite 
der Yertebralen mit ihrer Art. basilaris auf. Wi~hrend jene kaum 
a/4 Mm. Dicke haben, sind dieselS/ ,  bis gegen 2 Mm. dick. Der 
Ram. communic, anterior fehlt vSllig, so dass es auch zu einem Cir- 
cul. Willisii nicht kommt. 

Wahrend der Verfasser neben andern erheblichen Missbildungen 
in den Hauptgefiissstlimmen auch den abnormen Verlauf der ttirnge- 
fasse des Genaueren beschreibt, scheint ihm das auffallende Missverhalt- 
hiss zwischen Carotis und Vertebrales entgangen zu sein. Ich kann 
aber nieht leugnen, dass beim Blick auf die Zeiehnung, in der die hintere 
Partie, Medulla oblongata, Kleinhirn, Pons, yon stark geffillten Ge- 
flissen strotzt, wi~hrend der vordere Bezirk, der normaliter vom Gross- 
hirn gebildet werden soll, nur vereinzelte zwirnsfadendiinne Gefass- 
chen aufweist, der Gedanke etwas ungemein Bestechendes hat, dass 
auf diesen Gefassmangel auch das Zurtickbleiben ihrer Bezirke in 
tier Entwickelung zuriiekzufiihren sein mtisste. Ieh m u s s  gestehen, 
dass, falls i~hnliche Befunde sich auch in audern Fallen nachweisen 
liessen, der Modus der daraus entstehenden ttemmungsbildung welt 
*cerstli.ndlieher sein wtirde, als durch die Annahme *con Klebs ,  dass 
abnorme intrauterine Druekverh~ltnisse die Kleinheit des Kopfes mit 
seinem Inhalt veranlassen sollten. K lebs  selbst hat in dem "con ihm 
(in den 0ester. Jahrbfiehern fiir Piidiatrik 1876, I.) besehriebenen 
Fall *con Mierocephalie (Joseph Bee&yne ,  20 Tage alt) ebenfalls 
als Ursache der Hirnveri~nderung die Obliteration der Blutgefasse 
naehgewiesen, da aber die Gefiissst~mme selbst normal, nur die End- 
iiste verengert waren, hielt er diese Yerengerung ffir hervorgerufen 
dureh die Compression des betreffenden Schlideltheils. 'D a  hier am 
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Kopfe deutliche Compressionsfurchen, die den ver~nderten Hirntheil 
umgrenzten, sich nachweisen liessen, so ist in diesem Falle eine der- 
artige Deutung nicht yon tier Hand zu weisen. Es fragt sich eben 
nur, ob es erlaubt ist, sie auch auf andere F~lle ohne sonstige Druek- 
spuren auszudehnen. 

Aeby,  der dieser Hypothese in seinem Vortrage vor tier Natur- 
forscherversammlung in Cassel beigetreten ist, hat an den yon ibm 
beschriebenen Sch~ideln keinerlei Druek-Symptome naehgewiesen. 
Dagegen fand aueh er die Carotidencan~le an dem Sch~tdel der So- 
phie Wyss abnorm eng: 5 Mm. Quersehnitt an beiden Enden, start 
der Norm: 6,5 Mm. 

Ebenso fand Z oja an dem in der Tabelte aufgeffihrten Microce- 
phalenschadel die CarotidenSffnungen auffallend eng. 

Aueh B i s c h o f f  demonstrirt bei der Helene B e c k e r  mancherlei 
Variet~ten der Gef~ssbildung im Carotidenkreislauf. Die linke Carotis 
entspringt aueh noch aus dem Truncus anonymus; die betr~ehtlich 
starkere ,reehte Carot. interna gab ausser ihrer A. fossae Sylvii und 
einem starken Ram. communicans poster, einen ffir beide Aa. corp. eallosi 
bestimmten Stamm ab, welcher sich bei seinem Eintritt in die Fiss. 
long. magn. in zwei Aeste theilte. Die linke Carot. int. ging fast ganz 
in ihre A. Fossae Sylvii auf und schickte nur einen ganz sehwachen 
Ast in die Fiss. long. magn., welcher sich mit der aus der rechten 
Carot. int. herrfihrenden linken Art. corp. collosi verband. ,Der reehte 
(soll wohl heissen: linke) Ram. communie, post. fehlte"i so dass der 
Circul. Willisii mangelhaft gebildet war. 

S t a r k  fand wohl in seinem Microcephalenhirn auch die Gef~sse 
mikroskopisch verandert, die Wandungen sklerosirt, doch muss auch 
hier die Veranderung sich auf die End~ste beschr~nkt haben, da er 
ausdrficklich anf~hrt, dass die ArterienlSeher am Soh~del nicht ver- 
engert gefunden wurden. I, ndessen deutet auch er schon darauf bin, 
dass in seinem wie in A e b y ' s  Fall die Atrophie der Grosshirnober- 
flaehe sich im Wesentlichen auf das Verbreitungsgebiet der Art. foss. 
Sylvii beschr~nke und unterlasst nicht darauf hinzuweisen, wie wich- 
rig es sein wird, bei Mierocephalen das Yerhalten der ttirngefasse 
zu prfifen. 

Leider ist dies trotzdem in unserm vorliegenden Falle versaumt 
worden. Es findet sich im Seetionsprotokoll keine 1Notiz fiber die 
Beschaffenheit der Gehirngef~sse. Der Befund yon Gustav J o s e p h  
- - d i e  Verengerung der Carotidencanale zeigt aber den Weg, auf 
dem noeh heute fiber die Weite der internen Carotiden Auskunft zu 
erhalten ist. 

48* 
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Und in der That sind auch in unserm Falle die Carotidencanale 
abnorm eng. Sie sind enger als d~e ovalen LScher, als die Foram. 
condyloidea anteriora ffir die Hypoglossi, wlihrend diese s~mmtlichen 
LScher am Grunde normaler Schiidel enger zu sein pfiegen als die 
Miindungen der Carotidencan~tle. ~ch babe bin und her probirt am 
diese Abnormit~t unseres Microcephalenschadels in Zahlen auszu- 
drficken. Ein zahlenmassiger Vergleich mit jenen andern Schadel- 
5ffnungen war der Schwierigkeit der vielen Zirkelmessungen wegen 
nicht exact genug. Endlich bin ich dadurch zum Ziel gekommen, 
dass ich den Querschnitt der Carotidencanale mit dem ttorizon- 
tahmfang des ganzen Schi~dels verglichen habe. Berechnet man aus 
dem gemessenen Horizontalumfang die diesem Umfang entsprechende 
Schi~delebene als Kreis und aus den Li~ngs- und Querdurchmessern 
des Carotidencanals dessen elliptischen Durchschnitt, so ergab das 
Yerhiiltniss je eines Querschnitts zur halbert Kreisebenc bei zehn be- 
liebig heraus gegriffenen Schadeln 31/3 pr. mille (3,3316 ~ 

Die Zahlen schwankten Zwischen 2,7 0/00 bei dcm 503 Mm. Urn- 
fang habenden Schi~del eines in den Entwickelungsjahren cpileptisch 
gewordenen jungen Mannes und dem Maximum 4,1 ~ o eines Schlidels, 
d e r n u r  459 Mm. Umfang zeigte, und der einem Miidchen gehSrt 
hatte, das in Folgc intrauterin entstandener machtiger einseitiger Ge- 
hirnnarbe idiot und halbseitig gelahmt war. Die intact gebliebeue 
Hirnhalfte zeigte normale Yerhi~ltnisse, zumal auch im Yerhi~ltniss 
zwischen Stamm und Mantel sowie zwischen Mark und Rinde. Ob- 
wohl dieselbe nut 490 Grm. schwer war gegen 405 Grin. der grSsse- 
ren Hi~lfte unseres Falles, so gab jenes Fehlen des Missverhaltnisses 
zwischen Mark und Rinde auch bier den Ausschlag~ diesen kleinen 
Schlidet mit seinem beSchrlinkten Inhalt f~ir nicht microcephal zu 
erklaren. Diesem Schadel nun mit 459 Mm. Umfang steht nnser mit 
einem Umfang yon 450 Mm. gegeniiber. Also nur eine Differenz yon 
9 Mm. Wiihrend in_jenem Sch~del der Querschnitt der iCarotiden- 
canale 4,1 ~ o des Umfangskreises ausmachten, finden wir in unserm 
Falle nur ein Verhi~ltniss yon 2,56 0/o o als nicht blos jenem Schi~del, 
sondern auch dem Mittel yon 3,33 ~ o gegenfiber ein iiberraschendes 
Miss~erhiiltniss. 

Sollten wir darauf hin nicht berechtigt sein, einen ursiichlichen 
Zusammenhang zwischen dieser Enge der Carotidenwege, denen doch 
eine abnorme Enge der Carotiden selbst entsprechen muss, und der 
mangelhaften Entwickelung ihres Gef~ssbezirks anzunehmen? Ich 
sollte doch meinen! Allerdings kSnnte die Sache auch umgekehrt 
sein. In Folge der mangelhaften Entwickelung des Bezirks bedarf 
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er nur einer sp/irlichen Ern/ihrung und deshalb bleibt auch die Ent- 
wickelung der Gef/~sse zurfick. Dem widerspricht aber die Erfahrung, 
dass in Fi~llen, wo die Missbildung weniger auf mangelhafte Ent- 
wickelung als auf spi~tere, wenn auch noch intrauterine Schrumpfung, 
wie in dem S t a rk ' s chen ,  oder auf einschnfirenden 'Druck wie in 
dem Klebs ' schen Falle zurfiekzuffihren ist ,  die peripheren Gef/isse 
allein verOden, ohne die Hauptsti~mme an ihrer weiteren Entwicke- 
lung zu hemmen. Auch jener oben angeffihrte Vergleichsschlidel 
mit seinem Inhalt widerlegt diese Annahme in schlagender Weise. 
Obwohl der intrauterine Process, der einen grossen Theil der rechten 
Hemisphi~re, dem Gewicht nach fast den dritten Theil, zerst5rt hat 
(gegen~iber der linken Hemisph/ire mit 490 Grin. wiegt die rechte, 
geschrumpfte nut 335 Grin.) - -  doch gewiss auch eine ebenso grosse 
Gef/~sspartie ver~det hat, ist der rechte Carotidencanal nieht nur nicht 
enger als der linke, sondern sogar welter. Der Eingang des linken 
hat einen L~ngsdurchmesser yon 7,8, einen Breitendurchmesser yon 
5,3 Mm., dem ein Querschnitt yon 32,47 Quadr.-Mm. entsprechen 
wfirde, wlihrend der rechte 8,5 und 5,4 Mm. hat, also einen Quer- 
schnitt yon 36,05 Quadr.-Mm. 

Bekennen wir uns also zu der Annahme eines ursi~ehlichen Zu- 
sammenhanges zwischen mangelh'after Gef/iss- Und Gehirnentwicke- 
lung, so muss die mangelhafte Gefi~ssentwickelung das primi~re sein. 

Und in der That, wollen wir nicht auf jeden Erkl~trungsversuch 
verziehten, so bleibt uns nur dieser fibrig. Von einem atavistischen 
Riickschlag kann, wenn diese Frage fiberhaupt noeh in Betracht 
kommen darf, bei dem rein menschlich gebildeten Sch~del und Gehirn 
unseres Falles keine Rede sein. Die Sch/~delni~hte sind s~mmtlich noch 
unverwaehsen, abnormer Weise sogar noeh die Stirnnaht. Von Schrum- 
pfung, entzfindlieher Atrophie oder sonstigen Entzfindungsresten nir- 
gends eine Spur. Ebenso wenig irgend eine Andeutung davon, dass 
abnorme intrauterine Druckverhiiltnisse vorgelegen haben, l~ichts 
bleibt als die Verengerung der Carotidenwege, auf deren Wichtigkeit 
uns J o s e p h  seiner Zeit aufmerksam gemacht hat und deren Resultat, 
die abnorme Enge der Carotiden in allerdings exeentrischem Grade 
wir unter  dem Rob on'  schen Grosshirnstumpfe nachweisen kSnnen. 

Die weitere Frage allerdings, was denn die Ursaehe dieser Ge- 
f~tssmissbildung sei, muss wiederum eine offene bleiben, wenn wir 
uns nicht vorl/~ufig dabei beruhigen wollen, dass Abweiehungen yon 
der l~orm der Gef~ssbildung, sogenannte Variet/~ten, fiberhaupt sehr 

h~ufig sind, ohne jedesmal, wie die Verengerung der Carotiden, so 
verhgngnissvolle Folgen zu haben. 
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Erwligen wit  n~tmlieh zum Sehluss,  wie dem Carotidenkreislauf 
im SeMdel  im Wesentliehen die Erni thrung der Grosshirnoberfl~iehe 
und der darunter  l i e g e m e n  Rindensubstanz o b l i e g t , -  dig zarten 
Aestehen, die dureh die SieblOeher des Trigonum olfaetorium in die 
Stammganglien eindringen,  kommen den mi~ehtigen Stiimmen der A. 
foss. Sylvii und eorporis eallosi gegenfiber kaum in Betraeht,  da ffir 
sic aueh die s tark verengte Carotis  noeh genfigend Ern~hrungsflfissig, 
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keit durchzulassen ira Stande sein wird - - ,  so wird die Schlussfolgerung 
keine Schwierigkeit haben,  dass eine gerengerung dieses Kreislauf- 
theiles wohl geeignet ist, den Befund zu erklaren, den wir bei Micro- 
cephalenhirnen nachgewiesen haben,  das Zuriiekbleiben der Rinden- 
substanz sowohl der gesammten Markmasse, als zumal den Stamm- 
ganglien gegeniiber. 
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dem Autor yon Dr. H e r z o g  in N[outier 
(Berner Jura) mitgetheilt. 

Citirt naeh Allg. Zeiisehr. ffir Psychia- 
trie. 31. Bd. pag. 495. 

Allgem. Zeitschrift flit Psyehia~rie 32. Bd. 
pag. 260. Original. 

Archiv f. Psychiatric, Bd. V. peg. 587. 
Original. 

0ester. gahrbiieher ffir P~Aiatrik 1876. I. 
Original. 
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N a m e N a m e  Alter I 
tier Arbcit. des Microcephalen. 

No 

Bauernsohn. 22 

des Autols. 

7 J o s e p h .  

37. Th. B a r l o w .  
1878. 

38. Jos. W. ~ o h o n .  
1879. 

39. : c n s e n .  1880. 

Vortrag vom 29, Octbr. 1877, 

A case of microccphalic imbccil- 
t i ty with remarks. 

Brain of a microceph~lus child. 

Untersuchungen tiber den Ban 
tines Microcephalcnhirns. 

Dicse Arbcit. 

M~idchen. 

Kind. 

Knabe. 

Wtlhelmine Kola- 
kowski. 

15 

6 Wo-  
then.  

14Tage 

16,6 J. 

Messungsresultaie yon 

A. Sch~idol: Zusammonstellung der Schiidelmassc der K o l a k o w s k i  

NO. ~176 

1, 
2 
3 
4. 
5. 
6. 

7. 

8. 

9, 

10. 

11, 

12. 

Rauminhalt  des SeNidels: Kubikccntimetcr . . . .  
Gewicht des ScNideis: Grm . . . . . . . . . . .  
Horizontalumfang: Mm . . . . . . . . . . . . .  
Sch~de I l~in ge . . . . . . . . . . . . . . . . .  
GrSsste Brcite . . . . . . . . . . . . . . . .  
SeWidelhbhc . . . . . . . . . . . . . . . . .  

Lg, ngsumfang (yon dcr Nasenwurzel bis zum bin- 
tern Rande des Foramen magnum) . . . . . .  

Durchmcsscr yon tier Nasenwurzel bis zum Hinter- 
hauptshSckcr . . . . . . . . . . . . . . . .  

Umfang zwischen diesen Punktcn . . . . . . .  

Brcite dcr Sch~delbasis, gieich obcrhalb des Meat. 
audit  . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  

Bogen dazu: Querumfang . . . . . . . .  

LSmge des Vordcrhaupts,  v0n dcr Nasenwurzel zm 
Pfeilnaht . . . . . . . . . . . . . . . . .  

Bogcn dazu: verticater Stirnbogen . . . . . . .  

W, K, 

1337 950 
507 387,5 
498 448 
172 157 
142 128 
125 120 

350 316 

165 153 

299 268 

118 115 
299 290 

107 96 

122 98 

71,05 
76.4 
89,9 
90.0 
90,0 
96,0 

90,3 

92,7 

89,6 

97,5 
97,0 

89,9 

80,3 
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ff 

Gewieh~c : Grin. 
Schii~- 

del- des Gesammt- der Hemi- 
raum. hirns, phgren. 

Cbetm friseh, g e h g r t l f r i s c h  gehS~rt. 

Wo ver/iffentlicht? CItirt  nach:  

Bemerkungen.  

950 

609,51 

924 

7,2 

805 520 

gehalten in der medic. Section der Sehle- 
sisehen Gcsellsehaft fiir vaterl. Cultur. 
Citirt  nach V i r c h o w- H i r s c h Jahres-  
bericht.  

gourn, of mental  science. Octbr. 1878, 
cit irt  nach V i r c h o w - H i r s c h Jahres-  
bcriehk 

Transact.  of the  Pathol .  Society XXVIII .  
1878, citirt  wie vor. 

Arbeitcn des zoologisehen Ins t i tu ts  zu 
Wien. Tom. II. Heft I. 1879. Original. 

Sehiidel und l ltrn.  

mit  don W e i s s b a c h ' s chen  Mit tolwerthen des deutschon Woiborschiidels.  

N o .  

13. 

14. 
15. 

16. 

17. 

18. 

19. 

20. 

21. 

22, 

Breite des Vorderhaupts  (zwischen den lateralen 
Endcn dcr Kranznaht) : . . . . . . . . . .  

Bogen dazu: horizontaler Stirnbogen . . . . . .  
Schmalster  Querdurchmesser des Stirnbeins (hintei 

den gochfortsS~tzen) . . . . . . . . . . . .  

Stirnhiieker-Abstan4 . . . . . . . . . . . . .  

ItShe des Vorderhaupts  vom Vorderrande des For. 
magn. zum Anfang der Pfci lnaht  . . . . . . .  

Lgnge des Mittelhaulots, vom Anfoug zum Ende dot 
Pfei tnaht  . . : . . . . . . . . . . . . . .  

Bogen dazu: Sagittaler Scheitelbogen . . : . . . 

Durchmcsser zwischen den Vcreinigungspunkten der 
SchlS, fensehuppen und Warzenniihte:  Ohrenbreite 

Seheitelbeinbreite,  yon IV[ittc dcr Sch152ensehuppen 
zur Pfei lnaht  . . . . . . . . . . . . . . . .  

Bogen daza:  Querer Sehei~celbogcn . . . . . . .  

W. 

109 

154 

90 

55 

98 

146 

80 

60 

22  112 

06  102 

19  116 

29  114 

.02 98 

L18 111 

% 

90,0 

94,8 

88,9 

109,0 

9 1 , 8  

96,2 

98,3 

88,4: 

96,1 

- 94,1 
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No, 

.23. 
24. 

25. 

26. 
25. 

.28. 

29. 

30, 

31. 

3.2. 

33. 

34. 

35. 

36. 

37. 

38 

39. 

40 

41. 

42 

43 
44. 

45. 

46 
47. 
48 
49. 

50. 

I W. 
Abstand. tier SeheitelhSeker . . . .  . . . . . . .  ] 131 

i 

Bogen dazu . . . . . . . . . . . . . . . . .  ' i 157 

SeheitelhiiekerhShe, yon der Spitze tier Warzenfort- I 
s~itze . . . . . . . . . . . .  . . . . . . .  ] 98 

Seheitell~nge zwisehen Stirn und Sebeitelhi~eker . .] 107 
Bogen dazu . . . . . .  . . . . . . . . . . .  I 111 

Seheiteldiagonale, yon Stirn zu SeheitelhSeker fiber [ 
Kreuz . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  [ 138 

Bogen dazu . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  [ 157 

Keilsehl~fenfliiehe (Durebmesser yon Keil-, Stirn-] 
goehbeinnaht zu SehlMensehuppen-Warzennah0 .1 84 

HShe der Sehlgfensehuppe oberhalb des Per. aeus- I 
r . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  ] 41 

Seitliehe Sehi~delwand, yon Kranz-Keilnaht zur War- ] 
zen-Lambdanaht . . . . . . . . . . . . .  ] 95 

Bogen dazu . . . . . . . . . . . . . . . . .  ] 101 

ttinterhauptslgnge, yon der Spitze der Lambdanaht 
zum hintern l~ande des For. magnum . . . . .  ] 90 

Bogen dazu: Sagittaler Hinterhauotsbogen . . . .  ] 109 

Interparietaltheil des Oeeit)ut (yon der S1)itze del" ] 
Lambdanaht zum Tub. oeeip, ext.) . . . . . .  I 57 

Untere Hglfte des Oeeiput (gem Tub. zum hintern ] 
Poande des For. magn.): Lgnge des l%eeeptaeulum] 47 

Hinterhauptsbreite (zwisehen den gereinigungst)unk- I 
~en der Lambda-Warzennaht) . . . . . . . . .  [ 107 

Bogen dazu . . . . . . . . . . . . . . . . .  I 134 

Hinterhauptsh6he (veto vordern Rande des Forum. I 
magn. zur Spitze tier Lambdanah0 . . . . . .  I 108 

Hinterhauptsdiagonale (veto 8eheitelhSeker zur ent- I 
gegengesetzl~en Lambda-Warzennaht) . . . . . .  I 138 

Bogen dazu . . . . . . . . . . . . . . . . .  I 185 

Abstand der Spitzen der Warzenfortsiitze . . . . .  I 97 
Sehgdelbasislgnge ( W e l k e r ' s  Linie n b )  . . . .  ] 93 

Grundtheil des 0ceiput (veto vordern P~ande des l 
For. magn. zum Vetoer) . . . . . . . . . . .  [ 27 

Liinge des Foramen magnum . . . . . . . . . .  I 34 
Breite des Foramen magnum . . . . . . . . . .  | .28 
Abstand der Foramina stylo-mastoidea . . . . . .  I 78 

. . . . .  ovalia . . . . . . . . . .  ] 45 

tIShe des Gesiehtsseh~dels (yon der Nasenwurzel| 
n zum Alveolarrand des OberKiefers x) n x . . .I 64 

I 

K. % 

88,5 
89,8 

92,9 

82,2 
82,9 

88,4 
89,8 

92,1 

9"2,7 

86,3 

86,1 

101,1 
96,3 

91,2 

106,4 

96,3 

88,8 

95,4 

91,3 
95,7 

94,8 
95,7 

9"2,6 

94,1 
103,6 

93,6 
106,7 

93,8 
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No. K. % 

51. 

52. 

53. 

54. 

55. 

56. 

57. 
58. 
99. 
60. 
61. 
62. 
63. 
64. 

65. 

66. 

67. 
68. 

69. 

70. 

71. 
72. 
73. 
74. 
75. 

Jochbrei te  (gr6sster  Durchmesse r  durch  die Joch-  
bSgen) . . . . . . . . . . .  , . . . . . . . .  

Jochbeinl~nge (yore vordern Ende am Orbi ta l rand 
his  zur Wurze l  . . . . . . . . . . . . . .  

Bogen dazu . . . . .  . . . . . . . .  . . . 

O b e r e  Gesichtsbrei te  (Durchmesser  zwischen den  
~ussern  Kaut~n der  S t i rn -Jochbe inn~hte )  . . . .  

0berkieferbrei te  (zwischen den  ~ussers ten  P u n k t e n  
der Jochfortsgtze des Oberkiefers) . . . . . . .  

Kieferli~nge (yore Alveolarrande x des Oberkiefers 
zum For. magn.  b) x b . . . . . . . . . . .  

6aumenbre i t e  . . . . . . . . . . . . . . . .  
Gaumenli~nge . . . . . . . . . . . . . . . .  
J u g e n h S h l e n ,  Breite . . . . . . . . . . . . .  
HShe u n d  . . . . . .  . . . . . . . . .  . . 
Tiefe . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  
Nasenwurzelbrei te  . . . . . . . . . . . . . . .  
Choanen-Brei te  u n d  . . . . . . . . . .  . . . .  
Hiihe . . . . . . . . . . . . . . . . .  . . 

Untere  Gesichtsbrei te  (zwischen den Unterkiefer- 
winkeln) . . . . . . . . . .  ~ . . . . . . .  

Unterkieferl~nge (Bogen you einem W i n k e l  zum 
audern)  . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  

Kinnbre i to  (Abs~an4 tier Foramina  mental ia)  . 
Unterkieferwinkel  . . . . . . . . . . . .  . . . 

Unterkieferas th6he (yore un te ren  Rande  z ~  Incis. 
semilun.)  . . . . . . . . . . . . . . . .  : . . . 

u n d  Breite (oberhalb der Vere in igung  mi t  dem ho- 
r izontalen K6rper) . . . . . . . . . . . . .  

L~ingenbreitcnindex . . . . . . . . . .  �9 . . 
L~ngenh~ihenindex . . . . . . . . . . . . . .  
Gesichtswinkel  ( W e l k e r  nxb) . . . . . . . .  
Nasenwinket  ( W e l k e r  xnb) . . . . . . . . .  
Basalwinkcl  (W e l k  o r xbn)  . . . . . . . . . .  

W. 

1 

1 

7 

78 

5O 

41 
15 ~ 

38 

28 

.,5 
;,4 
78 r 

95,1 

89,6 
9 0 , 4 .  

92 , t  

92,0 

90,9 

89,2 
100,0 

84,2 
87,9 
83,3 
95,2 
78,6 
91,3 

84,8 

78,1 

95,4 
93,5 

84,4 

103,7 

98,8 
105,1 
105,4 

95,4 
95,6 
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758 Dr. Jul. Jensen, 

Zur Erkliirung von Tafel IX. 

Profil der Todtenmaske (Fig. 1) und des 8chiidds (Fig. 2) der Ko la -  
kowsk i ,  so zusammengestellt, dass beide duroh ein 8tereoskop zusammon- 
zubringen sind, wobei der vorspringende Schneidezaha den festen Punkt bil- 
dot. Der Sehgdel ist in der I he r i ng ' s ehen  Horizontalen aafgestellt. 

Grosshirnhemisphgren der K o l a k o w s k i  yon oben (Fig. 3), yon reehts 
(Fig. 4) and yon links (Fig. 5) gesehen. Die Tiefo tier Furehen ist dureh 
parallele Linien angedeutet, derart, dass bei tier Linienzahl n die Furchen- 
tiefe zwischen (n - - i )  . 5 und n .  5 ram. schwankt. 

Die Bezeichnung tier Furchen und Windungen entsprieht den in der 
Arbdt: ,,die Furohen and Windungen der mensehliehen Grosshirnhemisphg- 
ten, Separatabdruck aus der Zeitsehrift fiir Psychiatrie, Bd. 27. Berlin, Re i -  
mer  1870" niedergelegten Ansehauungen dos VerfaSsers. Dieser Arbeit ist 
auch die folgende Tabelle der Zeiehenerkl~rung entnommen: 

F u r c h e n :  

S 1 ramus posterior, longus~ fossae 
~ "  ramus anterior, brevis SSylvii: 

c sulcus contrails . . . . . .  trennt: 

f l  sulcus frontalis superior 
fa sulcus olfaetor . . . . . .  

f2 sulcus frontalis inferior 
f4 suleus orbitalis . . . . .  

trennen : 

trennen: 

W i n d u n g e n :  

B A gyrus centralis anterior. 
gyrus centralis posterior. 

F t frontalis superior. gyrus 

F gyrus frontalis medius. 

F a gyrus frontalis inferior. 

c m  sulcus calloso-marginalis }begronzen Z gyrus oinguli, Zwinge. 
z suleus einguli . . . . . . . .  

p sulcus parietalis/. ,  umzog0n yon: ( P1 lobulus parietalis superior. Vor- 
zwickd. 

im suleus intermedius . . . .  trennt: ~ gyrus posterior J ferioris. 

po  fissura perpendicularis sengeSohl~163 i Ot gyrus occipitalis primus. Zwiekel. 

( 02 gyrus oeeipitalis secundus, late- o sulcus oeeipitalis trans- trennt: ~ t 
ralis versus . . . . . .  , . ] ~ 

oc fissura horizontalis . . geschlos-~ ~ Oa gyrus oeeipitalis tertius, descen- 
sen yon \ k dons. 
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0 4 gyrus occipitalis quartus, fusi- 
formis. 

t l sulcus temporalis supe- [ trennt: [ T~ gyrus temporalis primus. 
rior; fissura parallela . J [ T 2 gyrus temporalis secundus. 

t 2 sulc. tomporalis secund.~ 
t 3 sulc. tomporalis tort. j begrenzen: T a gyrus tomporalis tortius. 

be- 
grenzen: T4 gyrus temporalis quartus. 

t 4 sulc. temporalis quart.; 
fissura 6ollateralis ~I begr~nzem: H gyrus Hippocampi. 
fissura Hippooampi 

Uprocessus uncinatus. 

Arohlv f. Psychlatrle. X. 3. HelL. ~9 
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